Széchenyi és Kossuth nézetei, programja a polgari atalakulasért

Miben tértek el nézeteik?

Torténetirasunk az 1848-at megel6z6 két évtizedet, melyben a liberdlis nemesség
a polgari atalakulasért és nemzeti felemelkedésért folytatott kiizdelmet, reformkornak nevezi.

A reformkor mintegy két évtizede alatt a nemzeti megujulas és a polgari atalakulas
(,haza ¢s haladas”) mellett egyarant elkotelezett, az orszagért tenni akaré reformer
politikusok kozott gyakorta erdteljes vitak alakultak ki kevésbé a célok, mint inkabb
a politikai stratégia és moddszerek tekintetében. Ezek koziil a legnevezetesebb volt grof
Széchenyi Istvan ¢és Kossuth Lajos vitdja. Az 1840-es évek elejére a Pesti Hirlap
szerkesztdjeként Kossuth egyre inkabb a reformtabor vezetd személyiségévé valt, sokakat
megnyerve a reformok ligyének. Széchenyi ugyanakkor -elszigetel6dott, ugyanis
arisztokrataként nem talalta a helyét a kéznemesi politikusok altal dominalt reformtaborban.
A grof ellenérzéseinek 1841-ben egy éles hangt vitairatban (Kelet népe) adott hangot.
Kettejiik kozotti ellentét alapvetd eleme volt, hogy mig Széchenyi nyugat-dunantuali, udvarhd,
katolikus, arisztokrata kdrnyezetbdl szarmazott, addig Kossuth kelet-magyarorszagi, rendies,
protestans varmegyei kornyezetben nevelkedett — ez a kiilonbség eleve adottd tette
a szembenallast. Széchenyi hangstlyozta: egyetért Kossuth elveivel és szandékaival, de
elutasitja annak érzelmekre hatd politizalasat. Széchenyi szerint Kossuth ,,francia modora”
az alsobb néprétegek korében veszélyes gondolatokat sziilhet, radikalis programja
eltaszithatja a reformok gondolataval ,baratkoz6” fonemességet, és kivalthatja Bécs
hatarozott ellenlépését. A mérsékelt reformok mellett kidllo Széchenyi tigy vélte, tarsadalmi
reformokat csak a gazdasagi meger6sodés utan lehetne életbe Iéptetni, és a Kossuth altal
slirgetett egyiittes 4talakulas forradalmat hoz el.

Kossuth ¢éles vitaba kertiilt az altala ,legnagyobb magyarnak™ nevezett Széchenyivel.
Megadva a grofnak a kelld tiszteletet, mégis tobb kérdésben ellenkezd véleményének adott
hangot. Kossuth — Wesselényi elképzelései nyoman — gy latta, hogy az udvarral nem
lehetséges a megegyezés, mert csak az erdteljes fellépés hatdsara hajlandok engedni.
A reformtabor koveteléseinek pedig a kdznemesség tud kelld nyomatékot adni, nem pedig
a jelentds részben elnémetesedett, udvarhii fonemesség, még akkor is, ha a kéznemesi rendi
ellenallas alkalmanként maradi célokat is Kkitizott, és kevésbé volt kifinomult, mint
az arisztokratdk vildga. A reformok iitemét €s sorrendjét tekintve Kossuth ugy itélte meg,
hogy nincs 1d6 a lassu, fokozatos atalakulésra, igy a politikai és gazdasagi reformokat
egyszerre kell végrehajtani (,,menjiink, kiilonben menettetiink™). A nézetkiilonbség
a reformellenzék gondolkoddsmodjat is  befolyasolta, ¢és  Széchenyi politikai
elszigetelodéséhez vezetett, aki a gyakorlati kérdések felé¢ fordult (kormanyzati szerepet
vallalva a kozlekedés fejlesztése terén), Kossuth pedig a reformtabor egyértelmili vezetdjéveé
valt. A reformer grof nem politikai értekvilagat adta fel, hanem az altala elinditott folyamatot
féltette a szerinte talzo kovetelésekkel eldallo liberalis kdznemességtol.
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A Kossuth—Széchenyi-vita érvei

Hogyan vitaztak a reformkori politikusaink és mik voltak a fobb {itkdzési pontjaik?
Erre keressiik a valaszt a negyvennyolcas forradalom szazhetvennegyedik évforduldjan,
ugyanis sok reformkori szempont relevans iizenetet hordoz a mai napig.
Az MCC Vitaakadémia kiemelt céljanak tekinti a magyarorszagi vitakultara fejlesztését,
melyhez elengedhetetlen a korabbi, torténeti tapasztalatok iddérdl-idore torténd felelevenitése.
Marcius 15. erre ad alkalmat. 1848 emléke nem csak a magyar nép szabadsag iranti
olthatatlan vagyat és a vér nélkiili forradalmat tiikr6zi, hanem a reformkor évtizedes
vivmanyait is. A magyarorszagi vitakultira kibontakozasanak egyik eklatans példaja Kossuth
Lajos és Széchenyi Istvan nyilvanossag eldtt folytatott parbeszéde.
Kossuth Lajos kozéleti szerepvallaldsa az orszaggyllés 1832-es iilésszakaval kezddodott,
melynek maésodik évétdl Orszdaggyiilési Tudositasok cimen irt ropiratokkal igyekezett
tajékoztatni a politika irant érdeklédd kozonséget. Irasaiban a széles tarsadalmi rétegek
problémait ismertette, illetve az ezek enyhitésére szant reformjavaslatokat fejtette ki. Ezzel
szemben Széchenyi Istvan a fOrendihaz tagjaként elsOsorban a nagybirtokos arisztokracia
szempontjain keresztiil tudta értelmezni a helyzetet. Legfontosabb munkai kozé tartozik
a Hitel (1830), Vilag (1831) és Stadium (1833), melyekben a kivanatos reformokat ¢és ezek
megvaldsitasat taglalta. Az Ot ért kritikékat, illetve az erre adott valaszokat az utdbbi két
kotetben foglalta Ossze.

A két allamférfi kozotti vita nem arrdl szolt, hogy “mit” szeretnének elérni, hanem
hogy “hogyan” kivanjak a szoban forgd célt megvaldsitani.
Magyarorszag tarsadalmi és gazdasdgi modernizalasanak sziikségessége ugyanis nem volt
kérdés egyikdjiik szamdra sem. A problémat sokkal inkabb az jelentette, hogy milyen
eszkozokkel, milyen gyorsan és milyen sorrendben kell végrehajtani a megujulast szolgalod
reformokat. 1841 elejétdl kezdve Kossuth a Pesti Hirlap szerkesztéjeként irt el0szor kritikat
Széchenyi korabbi miiveirdl. Bekoszontd cikkében az akkori Magyarorszdg tarsadalmi
problémainak bemutatdsara torekedett, biralva Széchenyinek a megvaldsitasra vonatkozd
javaslatait. Kossuth igyekezett a tarsadalomban uralkod6 szélsdséges elmaradottsagra,
nyomorra ¢€s igazsagtalansdgokra reflektalni, ezzel is rdmutatva a feudalis Magyarorszag
fenntarthatatlansagara. Széchenyi, a barati korébdl érkezd javaslatok ellenére, a Kelet
Népe cimii konyvében valaszolt Kossuth biralatara. A grof elsOsorban azzal érvelt, hogy
kritizdloja nem kinal valds alternativat. Szerinte Kossuth tgy akarja megvaldsitani
az elképzeléseit, hogy azok kozben veszElyt jelentenek a fenndlld rendre. Széchenyi
a forradalmi hangulat szitdsdban latta a legnagyobb veszélyt. Szerinte a reformokat csak
feliilrdl érkezd (az arisztokracia altal kezdeményezett) békés eszkozokkel lehet végigvinni,
melyekkel Osszeegyeztethetetlen a forradalom. Kossuth azonban sikeresen ki tudott térni
a grof altal felhozott vadak eldl, tekintve, hogy azok nem cafoltdk a szerkesztd altal
hangoztatott elveket. Ennek megfeleléen Széchenyi a kozvélemény szemében inkabb béke-,
mint reformparti allaspontot képviselt. A két politikus kozott zajlé nyilvanos sajtdvitaban
a kortarsak tobbsége inkdbb Kossuthnak adott igazat. Ezt kovetden a szerkesztd poziciodi
tudtak igazdn megerdsddni, lehetdvé téve, hogy az A4ltala vezetett lap valjék
a reformmozgalom programaddjava. Bar Kossuth és Széchenyi is a liberalis eszmekdrokhoz
tartozott, kettdjiik koziil az el6bbi nyitott volt bizonyos demokratikus elvek iranyéba is.

Kossuth elutasitotta Széchenyi azon arisztokraciara hagyatkozo megkdzelitését, mely
szerint a fonemességre harul a feladat, hogy megvalositsak a reformokat.
Szerinte sokkal jelentdsebb szerepet kell biztositani a kdznemesség €s a megyei vezetorétegek
szamara. Elképzelése szerint a nemesi varmegyék Onkorményzatisiga kelld autondmiat
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biztosit a reformok helyi megvalositasara, még azok orszdgos szintii megtargyalasa elott.
A megyei kozgylilések pedig lehetdséget nyujthatnak a “nemtelen” gazdag- ¢s
kozépparasztok szamara is, hogy hallassék a hangjukat. gy Kossuth értelmezésében akér egy
helyi szintli polgari alkotményossag is képes lenne létrejonni, mely szerinte az orszagos
atalakulas motorjaként szolgalna.
Kossuth koveteléseinek egyik kozponti eleme a szabad fold volt. Széchenyi elképzeléseivel
Osszhangban az Osiség mieldbbi eltorlése mellett érvelt. Kossuth azonban nem a foldesur és
a jobbagy kozotti kolcsonds megallapodasra bizta volna az Orokvaltsag kérdését, hanem
az allamra. Ennek megvalositdsahoz torvényi erdvel kellett volna kotelezni a foldesurakat
az Orokvaltsag elfogadasara. Az 1840-es évek elejére ismerte fel Kossuth, hogy a kotelezd
orokvaltsag (mely allami karpdtlast is eldirdnyozott volna a nemesség szamara)
megkeriilhetetleniil eléfeltételezi a kozteherviselésen alapulod addzast.
A modernizalodo gazdasagokban kulcsfontossagu a varosok fejlettsége. Kossuth jelentds
szerepet toltott be a szabad kiralyi varosok orszaggytilési képviseletének atalakitasaban és
inditvanyozta, hogy az als6tdblan egy helyett tizenhat szavazat jusson nekik. Kezdetben
a birodalmon beliili széles onkormanyzatisdggal képzelte el Magyarorszag jovojét, majd
az 1834-ben létrejott német vamszovetség ebresztette ra arra, hogy a gazdasagi fejlodést csak
szigort védovam politikaval lehet elérni.
Kossuth valamennyi reformjavaslata a politikai és tarsadalmi 4talakuldst silirgette, annak
érdekében, hogy minél hamarabb el lehessen inditani a mar polgari keretek kozott miikodd
gazdasagi novekedést. Meglatasa szerint ha nincsenek meg a megfeleld politikai intézmények,
akkor nem lehet biztositani az ipari fejlodést. Raadasul ennek a jovdbeli iparnak Bécstdl
fiiggetlentil is kell miikddnie. Ennek megfeleléen Kossuth a késdbbi magyarorszagi
vasutrendszert, Széchenyivel ellentétben, nem a Bécshez sokkal szervesebben kotédd Pest-
Buda kozponttal képzelte el. Egy osztrak kereskedelmi igényektdl fliggetlenebb, a vilagra
nyitottabb, tengeri kikotével rendelkezé gazdasagi centrum létrehozasara alapozta a jovo
vasuthalozatat. Szerinte Fiume sikeresen ellathatta volna ezt a funkciot. Ezzel egyiitt is
kiemelt szerep juthatott volna kulturalisan és politikailag is Pest-Budanak, mely gazdasagi
értelemben egyarant kiemelkedd tranzitatvonalként funkcionalhatott volna. Kossuth javaslata
szerint csupan azt az allapotot kell elkeriilni, hogy nagy fejpalyaudvarok jojjenek létre
az orszag kozéppontjaban, ahol minden egy helyen fut dssze.
Széchenyi viszont a Kossuthtal folytatott sajtovitat kvetden fokozatosan elszigetel6dott. Bar
Magyarorszag jovojét birodalmi keretek kozott képzelte el, és nem volt kérdés a csaszarhoz
val¢6 lojalitdsa, nem tudott eredményesen lobbizni a bécsi kormanyzatndl a reformok iigyében.
Ennek els6dleges oka az volt, hogy nyiltan liberalis elveket fogalmazott meg és igyekezett
egy kozéputas centrumpartot 1étrehozni Dedk és Batthyany kozremiikodésével. Az utobbiak
viszont nem mutattak hajlandosagot a groffal vald nyilt egylittmiikdodésre. Széchenyi
a magyar liberalis taboron beliil is eltdvolodott a fésodortol és egyfajta politikai senkifoldjére
kertilt, miutan a magyar nacionalizmust népszeriisitd Kossuthot élesen biralta a nemzetiségek
jogainak héattérbe szoritasaért. A grof Kossuthhoz hasonldéan az angol tipust polgari
alkotmanyossag és a modern nemzetgazdasag hive volt. A fejlett ipari orszagok soraiba vald
felzarkozast azonban eldérébb valo célnak tekintette, mint a politikai rendszer 4talakitasat.
Szerinte ahhoz, hogy miikddni tudjon egy megreformalt politikai strukttra, el@szor
meg kell teremteni az ehhez sziikséges feltételeket gazdasagilag.
Ebben a megkozelitésben a politika a gazdasag ereddje. Vagy masként fogalmazva
a gazdasagi fejlodeés eldl elharitott akadalyok el6bb vagy utobb automatikusan atterjednek
a tarsadalomra is, végil pedig a politikai rendszerre. Egy egyszerti példaval szemléltetve, ha
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eltorlik az Osiséget, akkor lehetdévé valik a jelzalog alapt hitelfelvétel. Ezzel modernizalni
lehet a nagybirtokokat, eldszor importtalt gépekkel. A mezdgazdasagi gépekre vald kereslet
viszont 6hatatlanul fellenditi a hazai ipari termelést, mely az urbanizacié gyorsuldsat fogja
okozni. Az urbanizaci6 pedig a varosi lakossag, azaz a polgarsag rétegeinek szélesedését idézi
eld, mely végsdsoron a polgari alkotméanyossag legfébb bazisa. Ezt kdvetden a polgarok mar
eredményesen ¢és indokoltan tudnak fellépni a képviseleti rendszer bevezetéséért. Széchenyi
a politikai rendszer atalakuldsat tehat egy organikus, gazdasagi koriilmények altal indukalt
lassu, akar évtizedekig is huz6do6 folyamatnak latta.

Széchenyi tehdt a gazdasagi szempontok mentén, a feliilrél érkezd kezdeményezéseket
részesitette elonyben, mig Kossuth a politikai megfontolasokat helyezte eltérbe egy sokkal
gyorsabb atmenetet siirgetve. A két allamférfi kozotti vita a kovetkezd évszazadokban is
meghatarozo jelentdséggel birt, melyben sok esetben allast foglaltak az eljovendd korszakok
politikai rendszerei is. Vitajuk és érveik maig aktualisak tarsadalmi folyamataink
megértéséhez.
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